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OFICIO No. 0800 PS - 2026032512

Bogota D.C. : Tuvima - Salicnte
Sefora: 20262“36394
MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA Fecha: 14082026  Fulios: |  Codigo: 31254
Vereda villa Harmosa D¢ GRUFO DE SECRETARLA TECNICA
El Bagre, Anliogquia Para; MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA
Salicitnd: COMUNICACION
AL CONTEST |Radeada de Fntrada: 10262034350

[ e s e SRt e e e e
Referencla; Camunleacion Auto de Prugbas Nro. 2026007627 de 30 de Jullo de 2026
Proceso sancionalario Nro, 201613535
Radlcado: 202435262
Respalado Safor;

Se le comunica que a través del Auto en raferancla se establecid el término probaterio par CINCO (05) dia(s) habil(es) contadas a
partir de la gjecutoria del presente auto, para el astudio de las pruebas incorporadas.

Vencida dicho términa probalorio, se daré inicio al plazo de diez (10) dias habiles para quo presente los alegatos respeclivos, conforme
a lo establocido en el arllculo 46 de la Ley 1437 da 2011,

Puede solicilar el expedienle do refarencia y remitir sus escrilos y/o soliciludes {inleamente a los siguientes canales:

Corroo olectronico DRS@Einvima.qov.co

Oficina virtual DRS: hilps:/app.invima.gov.co/oficina-virlual/responsabilidad-sanitaria/
Direceidn fisica: Carrara 10 No, 64 -28 Plso 8 Bogola D.C.

Horarlo: Lunes a viernes de 7:30 am a 3:30 pm Jornada Continua.

IMPORTANTE: El limite miximo de archlves adjuntos por correo slectrénico es 30 MB, este Iimite incluye ol tamafio total de

todos los archives adjuntos y el contenido del monsaje. Por lo tanta, si sus archivaes superan ol limite, debe onviar tantos

correos cfoctronicos sean necesarios para el carguoe do los mismaos. Abstenorse en enviar links o archivos a través do Gmall,

Protonmail, Hotmail, Yahoo y Zoho Mail, va_que ostd restringido el acceso a los buzones de las plataformas do correo

oxtornas.

En caso de sar reprasentados por abogado, este debara presentar al poder debidamente olorgado de canformidad con los Arfculos
74 y 75 del Cédigo Goneral dol Proceso e indicar, al momento de presentar sus oscritos, la direccién fisica y deo carrep
clectrénico que tengan o ostén obligados a llevar, donde el investigado, su representante o apederada recibiran notificaciones, lo
anlerior de canformidad con lo indicado en el numeral 5 del arliculo 96 de la Lay 1564 de 2012 y al artleulo 306 de la Ley 1437 da
2011,

El expedionle cuanla con (73) lolios,

Alentamenle,

.

YUBMARY PAOLA BROCHERO PULIDO
COORDINADOR(A) GRUPO DE SECRETARIA TECNICA

Diroccidn de Responsabilidad Sanilaria
Proyoctd: Diana Londono-guerafarin Técnica
Ruvisd; Yuhmary Paola Brochora Pulida - Profasional universitirio

Anoxa: Autarzacidn de notificacian wloctrdnica un un (1) Tolia
Auta da Prnhas No, 2026007627 a frog () follos a doble eara
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Namero de guia: RA570593009CO

Datog del envio

Fecha de envio:
19/08/2026 00:00:18
Peso:

200,00

Tipo de gervicio: Cantidad:
CORREQ CERTIFICADO NACIONAL 2025 1

Valor:
23800, 00

Orden de gervicio:
18368088

Datos del Remitente

Nombre : Ciudad: Departamento:
INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE BOGOTA D.C. BOGOTA D.C,
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA - INVIMA

- BOGOTA 1

Direccién: Teléfono:

carrera 10 No. 64-28B

Datos del Destinatario

Nombre: Ciudad: Departamento:
MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA EL BAGRE_ANTIOQUIA ANTIOQUIA
Direccidn: Teléfono:

VEREDA VILLA HERMOSA

Eventos del envio

Carta asociada:

C6digo envio paquete:

Quién recibe:

Envio Ida/Regreso

asociado:
Fecha Centro Operativo Evento Observaciones
18/0B/2026 7:43:33 p.|CTP.CENTRO A En proceso
m.
19/08/2026 12:00:18 UAC. CENTRO Admitido
a. M.
20/08B/2026 10:53:35 PO.MEDELLIN En proceso
el. m. e
22/09/2026 2:30:00 p.|PO.MEDELLIN No reclamado-dev. a
m. remitente .
24/09/2026 6:52:13 p.|PO.MEDELLIN TRANSITO (DEV)
m.
25/09/2026 1:10:11 p.|CTP.CENTRO A TRANSITO (DEV)
m.
26/09/2026 6:48:59 a, [CD.CHAPINERO TRANSITO (DEV)
m

18



28/09/2026 9:35:29 a.
.

CD.CHAPINERQD

devolucidén entregada
a remitente
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Repiblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proleccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimantos — INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

La Directora Técnica de la Direccion de Responsabilidad Sanitaria del Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos- INVIMA, en gjercicio de |as facultades delegadas por
la Direccién General mediante Resoluciéon nimero 2012030800 del 19 de octubre de 2012,
procede a establecer |la etapa probatoria dentro del proceso sancionatorio No. 201613535
adelantado en contra de la sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE
DE QUESOQ COSTENO, identificada con cédula de ciudadania No. 43.692.175, de acuerdo con
los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El Director Técnico Encargado de Responsabilidad Sanitaria del Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, mediante Auto No. 2024016381 de fecha
29 de agosto de 2024, inicid el proceso sancionatorio No. 201613535 en contra de la
seflora MARIA BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE ‘DE QUESQ COSTENO,
identificada con cédula de ciudadania No. 43.692.175, (Folios 16 al 18).

2. En los folios 18 al 23 se aprecian diligencias adelantadas para surtir la comunicacién del
auto Nro. 2024016381 del 23 de agosto de 2024 del proceso sancionatorio 201613535
oficio 2024053808 con radicado 2024040322 del 19 de septiembre de 2024, remitido por
correo certificado al domicilio de la investigada, con devolucién al remitente segln guia RA
495346204C0O de la empresa de correspondencia 472, habiéndose procedido a la
publicacion fijado por un término de (5) dias desde el 05 al 12 de marzo de 2025 en la
carpeta A-Z recepcion del edificio principal del Invima Cr.10 Nro. 64-28 Bogota y en la
pagina web www.invimas.gov.co opcién ATENCION AL CIUDADANO- PUBLICACIONES
DE RESPONSABILIDAD SANITARIA- PUBLICACION DE COMUNICACION.

3. Mediante auto No. 2025005403 del 29 de abril de 2025, el Director Técnico Encargado de
Responsabilidad Sanitaria del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, trasladé y formuld a titulo presuntivo cargos en contra de la sefiora MARIA
BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO COSTENO, identificada con cédula
de ciudadania No. 43.692.175 por la vulneracién a la normatividad sanitaria (folios 27 al 34)

4. En los folios 47 al 72 se aprecian diligencias adelantadas para surtir la notificacién del auto
Nro. 2024016381 del 23 de agosto de 2024 del proceso sancionatorio 201613535 oficio
2025010675 con radicado 20262010882 del 17 de marzo de 2026, remitido el aviso
202600059 del 16 de marzo de 2026 por correo certificado al domicilio de la investigada,
con devolucion al remitente segun guia RAS557145125CO de la empresa de
correspondencia 472, habiendose procedido a la publicacién fijado por un término de (5)
dias desde el 08 al 14 de mayo de 2025 en la carpeta A-Z recepcidn del edificio principal
del Invima Cr.10 Nro. 64-28 Bogotd y en la pagina web www.invimas.gov.co opcién
ATENCION AL CIUDADANO- PUBLICACIONES DE RESPONSABILIDAD SANITARIA-
PUBLICACION DE COMUNICACION (folios 47 al 72), surtiéndose la diligencia y quedando
ejecutoriada el dia 15 de mayo del afo en curso.

5. De conformidad con el articulo 47 de la Ley 1437 de 2011 y en cumplimiento al derecho del
debido proceso, se concedid un término de quince (15) dias habiles, contados a partir del
dia siguiente de la notificacién, para que la investigada directamente o mediante
apoderado, presentara sus descargos por escrito, aportara y solicitara la practica de las
pruebas que considerara pertinentes.

6. Vencido el término legal establecido para el efecto, la sefiora MARIA EUCLIDES
BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO COSTENO, identificada con cédula
de ciudadania No. 43.692.175 investigada en el presente proceso sancionatorio, NO
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Replblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituta Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

presentd escrito de descargos (folio 73)

CONSIDERACION PREVIA

Este Despacho advierte que en el transcurso del auto de inicio y traslado asi como las
comunicaciones y notificaciones adelantadas en el presente proceso sancionatorio
No.201613535, se identifica a la sefiora MARIA BALLESTEROS OSPINA, con cédula de
ciudadania Nro. 43.692.175 como investigada de los hechos acaecidos en la visita de
inspeccion del 22 de febrero de 2024; sin embargo, consultados los antecedentes penales y
requerimientos judiciales de la Policia Nacional de Colombia, obrante en el folic 26, se
establece que bajo el nimero de identificacién 43.692.175 corresponde a la sefiora MARIA
EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA. Peor lo tanto, en adelante, el nombre de la aquf implicada
corresponderd a MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA, con cédula de ciudadania Nro.
43.692.175 para los efectos juridicos que se surtan en la presente investigacién administrativa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer lugar, de conformidad con lo establecido en el numeral 3) del articulo 4°, numeral 6)
del articulo 10 del Decreto 2078 de 2012 y el articulo 18 del Decreto 1290 de 1994, es funcién
del INVIMA identificar y evaluar las infracciones a las normas sanitarias y a los procedimientos
establecidos, adelantar las investigaciones a que haya lugar y aplicar las medidas sanitarias vy
las sanciones que sean de su competencia, de conformidad con la Ley 92 de 1979 y demas
normas reglamentarias; en concordancia con lo establecido en los numerales 1), 2), 4) y 8) del
articulo 24 de| Decreto 2078 de 2012, teniendo en cuenta lo previsto en la Resolucion 2674 de
2013 y la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior y en vista que en materia sanitaria no existe un procedimiento especial este
Instituto adoptara el procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011, que en particular sobre

las pruebas establece en el articulo 48 que para |a practica de las pruebas se debera sefialar un
termino no mayor a treinta (30) dias.

Es importante traer a colacion lo sefialado por el Dr. JUAN MANUEL LAVERDE ALVAREZ, en
el capitulo 1V “andlisis del procedimiento administrativo sancionatorio en el CPACA", en el libro
Manual de procedimiento administrativo sancionatorio sefiala: ' Se sigue entones que, si el
objeto de fa prueba son los hechos, el tema de la prueba en materia sancionatoria son los
hechos relevantes constilutivos de la infraccién administrativa y los que exoneren de
responsabllidad al investigado.

La finalidad de la prueba, para Rocha y para Taruffo, es obtener el convencimiento o la cerfeza
subjetiva de la autoridad que ejerce la potestad sancionadora sobre los hechos a los que refiere
la prueba, en tanto se caracteriza como un estado supremo de seguridad o firmeza con el cual
se acepta la verdad de un enunciado. Carresponde a un grado méximo de adhesion respecto a

lo afirmado cuando se ha descartado cualquier género de duda razonable. En pocas palabras,
es la eliminacién o superacién de la duda?.

Por otra parte, se hace necesario hacer una acotacion frente a la conducencia, pertinencia y
utilidad de la prueba, es importante resaltar, de conformidad con lo sefialado en la Sentencia
del 5 de marzo de 2015 el Consejo de Estado, con Magistrado Ponente ALBERTO YEPES
BARREIRO, precisé:

..PRUEBA - El juez debe analizar si es necesaria, conducents, pertinente y util / MEDIOS DE
PRUEBAS - Se deben rechazar aquellos que no satisfagan las caracteristicas de necesidad,
conducencia, pertinencia y utilidad / PRUEBA IMPERTINENTE - Aquella que nada aporta a la litis,

" Pag, 116 y 117, Editorial 1iegis- segunda Edicién 2018
! Rocha Alvira, Antohio, De la prueba en ¢l derecho, tome 1, 5 edicion, Bogotd, Lermner, 1967, pag 26
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Repliblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Sacial
Instiluto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

Sea lo primero advertir que fa finalidad de la prueba es llevar al juez a la certeza o conocimiento de
los hechos que se relatan en fa demanda o en su contestacion y su objetivo as soportar las
pretensiones o las razones de la defensa. Para el efecto, la ley previé una serie de medios de
prueba que pueden ser decretados en el marco del proceso, aquellos estan enunciados en el
artlculo 165 del Cédigo General def Proceso...

... La doctrina ha entendido que la pertinencia de la prueba hace alusién a la relacion del medio de
conviccion y el objeto del proceso y significa que las pruebas "deben versar sobre hechos que
conciernan al debate, porque si en nada tienen que ver con el mismo entran en el campo de la
impertinencia”. Bajo la misma linea argumental el profesor Hernan Fabio Lépez Blanco, sostiene
que [la prueba impertinente es aquella que nada aporta a la Litis, pues busca probar un hecho
Inocuo para los fines perseguidos dentro del proceso.”

Por otra parte, en cuanto la pertinencia, conducencia y utilidad de la prueba, sefala el Consejo
de Estado, Seccién Tercera, MP: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ, en sentencia del 9 de
julio de 2014;

‘Por esencia, la_prueba Judicial es un acto procesal que permite llevar al juez al
convencimiento de los hechos que son materia u abjeto del proceso; desde el punto de vista
objetivo, las pruebas deben cumplir con los requisitos de conducencia, pertinencia, utilidad y
legalidad. La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para
demostrar el hecho. La pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a
demostrar tenqga relacién con los deméds hechos que interesan al proceso. La utilidad, a su
turno, radica en gue el hecho gue se pretende demostrar con [a prueba no debe estar ya
demostrado con ofro medio probatorio, y finalments, las pruebas, ademdas de tener las
anteriores caracter(sticas, deben estar permitidas por la ley."” (Subrayado fuera de texto)

Como quiera que la finalidad de la prueba es la obtencién de la verdad real de los hechos,
conduciendo a que el funcionario investigador tenga certeza sobre la ocurrencia o no de los
mismos Y la responsabilidad de la implicada; el Despacho decretara e incorporara las pruebas
que considere conducentes, pertinentes y necesarias para el esclarecimiento de los hechos.

Como lo ilustra el maestro Hernando Devis Echandia en el capitulo XIV de su obra Tearia
General de la Prueba, Tomo | (Editorial Biblioteca Juridica DIKE, Bogota, 1993, pags. 337 a
366), son requisitos intrinsecos del medio probatorio que rigen para la fase de su produccion, su
conducencia, la pertinencia o relevancia del hecho objeto de la prueba, la utilidad del medio v la
ausencia de prohibicion legal de investigar el hecho.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para demostrar el
hecho al que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales fines. “La conducencia
de la prueba no es cuestion de hecho (como si lo es su pertinencia) sino de derecho, porque se
trata de determinar si legalmente puede recibirse o practicarse.” (Devis, ob. cit., pag. 340)

En relacion con la pertinencia de la prueba se indica por Devis Echandia que “La conducencia
se refiere a la aptitud legal de la prueba respecto del medjo mismo o en relacién con el hecho
por probar, como explicamos en el nimero anterior; la pertinencia o relevancia, en cambio,
contempla la relacién que el hecho por probar puede tener con el litigio o la materia del proceso
voluntario o del incidente segtin el caso." (pag. 342)

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al juez al
convencimiento sobre hechos que no se relacionan con el litigio o la materia que se debate y
que, por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende por “pertinencia o relevancia de
la prueba’, |a relacion entre el hecho objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion
por decidir, que permite a aquel influir en |a decisién, sea de las pretensiones o excepciones del
proceso contencioso, de lo investigado en materia penal, de las declaraciones pedidas en el
voluntario, o de Ia cuestién debatida en el incidente, seglin el caso.” (Devis, ob. cit., pag. 343)
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Repulblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

Al respecto la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura® se ha pronunciado:

‘La conducencia dice relacién a la idoneidad legal de la prueba para demastrar
determinado hecho, quiere decir que su empleo no sea contrario al orden juridico vigente
para demostrar determinado hecho, en ofras palabras, que el método empleado esté
permitide por la ley o si conforme a ello es el idéneo para demostrar el hecho
pretendido, (.. ), por lo que tal juicio siempre tendrd que ver con una confrontacion entre la
ley y el medio probatorio a emplear, amén de ser el adecuado y apropiado para lograr tal
pretension, Se inadmitirdn las pruebas que no conduzcan a establecer la verdad sobre
los hechos materia del proceso (pertinencia) o las que hayan sido oblenidas en forma
flegal”. (Conducencia), agregando el articulo que se rechazarén las legaimente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente
superfluas a pesar de su conducencia y pertinencia; a su turno, pertinencia, es la
adecuacion entre los hechos que se pretenden lievar al proceso y los que son tema de la
prueba de éste, en suma, es la relacién factica entre el hecho que se intenta demostrar y el
tema del proceso, la utilidad dice relacidn al servicio que pueda prestar la prueba dentro del
proceso (articulo 250 C.P.P. Decreto 2700 de 1991, hoy 235 de la Ley 600 de 2000), ante la
cual, y en tanto la prueba demandada no /o constituya, puede el Juez rechazarla mediante
decision motivada, ya no por ser inidénea, es decir por no tener conducencia el rmedio
pedido para demostrar determinado hecho, sino por su falta de tino respecto del especifico
proceso al cual se quiera aportar, de suerte que resulte Irrelevante para el fallo y por ello
entonces inttil, de modo que la prueba al final del inventario probatorio para producir el fallo
devenga superflua, redundante, o simplemente corroborante de hechos ya
satisfactoriamente probados, siempre que esto no sea absolutamente necesario.”

Es pertinente traer a colacion lo expresado en repetidas ocasiones por el Doctor Parra Quijano,
quien sefiala:

“en principio, las pruebas impertinentes e inconducentes son inltiles, pero puede ocurrir que
una prueba aunque pertinente, quiere decir que el medio pretende probar un hecho
que se constituye en el tema de prueba en el proceso, o conducente, esto es, que
tenga la idoneidad legal para probar determinado hecho, resulten Inutiles, citando para
el efecto, a manera de ejemplo circunstancias de clara ineptitud de la prueba, como cuando
se demandan medios encaminados a demostrar hechos contrarios a una presuncion de
derecho o presuncion jure et de jure que no admite prueba en contrario; o cuando se trata
de demostrar el hecho presumido ya por presuncién jure et de jure o juris tantum, cuando
aquel no se esta discutlendo; o también, a pesar que el hecho esta plenamente evidenciado
se pretende con olras pruebas demostrarlo; y finalmente, cuando se pretende desvirtuar lo
que ha sido objeto de juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada, en el evento que se
trate de demostrar con nuevos medios probatorios lo ya probado con sentencia judicial con
mérito de cosa juzgada".

Con base a lo anterior, es necesario sefalar que la investigacion que se adelanta en la

presente actuacion administrativa recae sobre los cargos formulados en el Auto No
2025005403 del 29 de abril de 2025.

Sea el caso mencionar que, vencido el término legal establecido en el articulo 47 del CPACA,
la sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA, investigada, NO presentd escrito de
DESCARGOS como medio técnico de defensa.

Frente al Registro Unico Empresarial y Social (RUES), advierte este Despacho que la sefiora
MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA, identificada con cédula de ciudadania Nro.
43.692.175 no cuenta con registro mercantil, sin embargo en la consulta de antecedentes
penales y requerimientos judiciales de la Policia Nacional (folio 26), es el documento
informativo que identifican plenamente a la aqui investigada con su documento de
identificacion, y pese a no ser considerada como medio de prueba, serd incorporada al
expediente como un anexo.

3 Consejo Superior de la Judicatura, Magistrado Ponente Doclor Jorge Alonso Flechas Diaz
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Repiblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

En tal sentido y conforme a lo evidenciado dentro de la presente actuacion, este Despacho
considera que no se requiere decretar la practica de pruebas adicionales sino las que se
decreten de oficio, razén por la cual se procedera a sefalar un término de cinco (05) dias
habiles, para el estudio de las que sean decretadas en la parte resolutiva del presente acto
administrativo.

Es asi como se establece que, vencido el periodo probatorio, se otorgara el término de diez
(10) dias habiles, para que la sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA
FABRICANTE DE QUESO COSTENO, identificada con cédula de ciudadania Nro, 43.692.175,
y/o su apoderado presente los alegatos respectivos conforme a lo establece el inciso 2° del
articulo 48 la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto LA DIRECTORA TECNICA DE LA DIRECCION DE
RESPONSABILIDAD SANITARIA DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Dar por NO contestado el pliego de cargos formulado en contra de la
sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO COSTENQ,
identificada con cedula de ciudadania Nro.43.692.175 por presuntamente infringir las normas
sanitarias vigentes.

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar la apertura del término probatorio por cinco (05) dias habiles,
conforme a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011, contados a partir del dia
siguiente de |a ejecutoria del presente acto administrativo, teniendo en cuenta que dentro del
expediente obran pruebas suficientes para tomar una decision definitiva.

ARTICULO TERCERO: Incorporar al proceso las siguientes pruebas:

1. Comunicacion interna No. 7301-0083-24, radicada con el No. 20243002508 del 27 de
febrero de 2024, la Coordinadora del Grupo de Trabajo Territorial Costa Caribe 2, remitio a
este despacho diligencias llevadas a cabo en el establecimiento de comercio propiedad de
la sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO
COSTENOQ, identificada con cédula de ciudadania Nro. 43.692.175 (Folio 1).

2. Acta de visita-diligencia de inspeccién, vigilancia y control llevada a cabo el 22 de febrero
de 2024, en las instalaciones del establecimiento comercial propiedad de la sefiora MARIA
EUICLIDES BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO COSTENO, identificada
con cedula de ciudadania No. 43.692.175. (Folios 4 al 7).

3. Acta de aplicacion de medida sanitaria de fecha 22 de febrero de 2024, impuesta en las
instalaciones del establecimiento de comercio propiedad de la sefiora MARI&\ EUCLIDES
BALLESTEROS OSPINA FABRICANTE DE QUESO COSTENO, identificada con cédula
de ciudadania Nro, 43.692.175 consistente en SUSPENSION TOTAL DE TRABAJO DE
FABRICACION DE QUESO FRESCO COSTENO (Folios 8 al 12)

4. Consulta de antecedentes penales y requerimientos Judiciales de la sefiora MARIA
EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA, identificada con cédula de ciudadania Nro.
43.692.175 (Folio 26)

ARTICULO CUARTO: Practicar las demas pruebas que se consideren pertinentes, (tiles y

necesarias para el esclarecimiento de los hechos aqui investigados, previa comunicacién a la
vigilada.

ARTICULO QUINTO: Verificar los antecedentes de la sefiora MARIA EUCLIDES
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Salud

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentas = INVIMA

AUTO DE PRUEBAS No. 2026007627 DE 30 de Julio de 2026
PROCESO SANCIONATORIO No. 201613535

BALLESTEROS OSPINA, identificada con cédula de ciudadania Nro. 43.692.175 en la base de
datos de procesos sancionatorios del INVIMA, antes de ser expedida la Resolucion de
Calificacion.

ARTICULO SEXTO: Advertr a la sefiora MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA,
investigada y/o a su apoderado que, vencido el periodo probatorio, se concede el término de
diez (10) dias habiles, para la presentacion de los alegatos respectivos conforme a lo
expuesto en |a parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: Comunicar el contenido del presente acto administrativo a la sefiora
MARIA EUCLIDES BALLESTEROS OSPINA, identificada con cédula de ciudadania ndmero
43.692.175 y/o a su apoderado.

ARTICULO OCTAVO: Para los efectos, este Despacho recibird los documentos o solicitudes
relacionadas con el presente proceso sancionatorio UNICAMENTE en la cuenta de
correo electrénico DRS@invima.gov.co o en la Oficina vitual de la Direccién de
Responsabilidad Sanitaria; https://app.invima.gov.co/oficina-virtual-responsabilidad-sanitaria/

ARTICULO NOVENO: Contra el presente auto no procede recurso alguno.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

enly [ Zj
ELIANA KATHERINE GOMEZ MEJIA

Directora Técnico de Responsabilidad Sanitaria

Proyeclta. Qlga Arapdia
Reviso, Viviana Martinez
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